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PRERROGATIVAS

ASMEGO NA LINHA DE FRENTE, EM DEFESA
DA MAGISTRATURA GOIANA

Diante do cenario institucional adverso criado por
recentes decisdes do Supremo Tribunal Federal
(STF), a Associacdo dos Magistrados do Estado
de Goias (ASMEGO) assumiu postura de combate
imediato. A atual gestdo soma forcas com outras
entidades e participa de ofensiva parabuscarever-
ter os efeitos das determinacgdes daquele tribunal
que ameacam diretamente a estrutura remunera-
toria e o regime de aposentadoria da magistratura.

Além de reunides e audiéncias no proprio STF e
no Conselho Nacional de Justica (CNJ), a direcéo
da ASMEGO estabeleceu contato direto e constan-
te com a Associacdo dos Magistrados Brasileiros
(AMB). Nossa associacdo ndo aceitara passivamen-
te a demonizacio das prerrogativas dos magistra-
dos, tratadas pejorativamente como “pendurica-
lhos”, nem o desmonte de direitos consolidados.

A gestdo da ASMEGO refor¢a que o momento é
de luta institucional e que tem cumprido seu pa-
pel de escudo protetor dos associados. Com acdes
concretas e articulacdo nacional, a ASMEGO de-
monstra que a defesa da magistratura goiana é
prioridade absoluta. A direcdo esta tracada: vamos
enfrentar esta batalha com firmeza e unidade.

Associacio dos Magistrados Brasileiros (AMB)

Reuniodes capitaneadas pela presidente Vanessa Mateus
no Conselho de Representantes e na Coordenadoria da
Justica Estadual acerca de estratégias que seriam imple-
mentadas nacionalmente em defesa das prerrogativas e
pela valorizacdo da magistratura.

Supremo Tribunal Federal (STF)

Audiéncia com ministro Flavio Dino, com participa-
¢do da presidente da AMB, Vanessa Mateus, e repre-
sentantes do Conselho de Presidentes de Tribunais de
Justica do Brasil (Consepre), da Associacio dos Juizes
Federais do Brasil (AJUFE) e da Associacdo Nacional
dos Membros do Ministério Publico (CONAMP), en-
tre outras entidades.

B y 7 .
Conselho Nacional de Justica (CNJ)
Reunido com o ministro do Superior Tribunal de Jus-
tica (STJ) e Corregedor Nacional de Justica do CNJ,
Mauro Campbell. Com participacdo da presidente da

Associacdo dos Magistrados Brasileiros, Vanessa Ma-
teus.
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EM TOM CONTUNDENTE, ASMEGO SE POSICIONA
SOBRE APOSENTADORIA COMPULSORIA

A Associagdo dos Magistrados do Estado de Goids também se manifestou, de forma assertiva,
acerca da discussdéo em torno da possibilidade do fim da aposentadoria compulséria.
Confira abaixo o que foi divulgado pelos veiculos de comunicagdo

A ASMEGO manifesta respeito as decisoes do
Supremo Tribunal Federal, institui¢do respon-
savel pela guarda da Constituicdo da Republica
(art. 102 da Constituicio Federal), e confia que
qualquer discussao acerca do regime de respon-
sabilidade disciplinar da magistratura obser-
vara rigorosamente o devido processo legal, o
contraditorio e a ampla defesa, garantias asse-
guradas pelo art. 5°, LIV e LV, da Constituicao
Federal.

A defesa dessas garantias ndo tem por finalidade
proteger eventuais ilicitos ou afastar a respon-
sabilizacdo de magistrados. Ao contrario, busca
preservar a independéncia funcional da ma-
gistratura, elemento essencial para que juizes
possam exercer a jurisdi¢do com liberdade e im-
parcialidade, em consonancia com o principio
da separacio dos poderes previsto no art. 2° da
Constituicdo Federal.

E importante esclarecer, ainda, que magistrados
nio estdo acima da lei. Como qualquer cidadio,
respondem civil, penal e administrativamente
por seus atos. A responsabilizacdo criminal, in-
clusive, é plenamente possivel e independente
da esfera disciplinar administrativa.

No que se refere a aposentadoria compulsoria,
cumpre afastar interpretacdes equivocadas.
Trata-se de regime previdenciario vinculado
ao tempo de contribuicio, que nio correspon-
de a integralidade remuneratdria. Magistrados

contribuem compulsoriamente para o sistema
previdenciario ao longo de toda a carreira, razio
pela qual qualquer solucdo que desconsidere
essas contribui¢des suscita relevantes questio-
namentos constitucionais, inclusive a luz dos
principios da seguranca juridica e da vedacdo ao
enriquecimento sem causa.

Ressalte-se que o regime juridico da magistra-
tura possui disciplina constitucional propria.
Os magistrados exercem funcdo de natureza
institucional e sdo titulares de garantias como a
vitaliciedade, prevista no art. 95, I, da Constitui-
cdo Federal. Tal garantia esta diretamente rela-
cionada a independéncia do Poder Judiciario e
encontra fundamento na prépria separagio dos
poderes, que integra o nucleo das clausulas pé-
treas da Constituicao (art. 60, §4°, I11, da Cons-
tituicao Federal).

Essas garantias ndo representam privilégios
pessoais, mas instrumentos institucionais des-
tinados a proteger a sociedade, assegurando que
juizes possam decidir com autonomia, livres de
pressoes ou perseguicoes. A ASMEGO reafirma
sua confianca de que o STF continuara a preser-
var a Constituicdo, a independéncia judicial e
o equilibrio entre os Poderes, assegurando que
qualquer forma de responsabilizacio de magis-
trados ocorra dentro dos limites constitucionais
e do devido processo legal.
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privilégios, diz Asmego apds decisdo

de ministro Flavio Dino Associacdo dos Magistrados defende garantias
: constitucionais e independéncia apds decisdo

~ . 4.
Apés a decisdo do ministro Flavio Dino, do Supremo Tribunal Federal (STF), que afastou a dO STI' SObl’E ap()SEIltadOL'la COIl'lplllSOl'la
aposentadoria compulséria como sangso disciplinar, a Associagéio dos Magistrados do

Estado de Goids (Asmego) divulgou nota oficial na qual afirma que as garantias da ?

magistratura ndo constituem privilégios pessoais. Além disso, a entidade esclarece a P £y g 1 - sop
A decisdo monocrdtica abre um debate importante sobre a responsabilizagao de juizes e
natureza previdenciaria da aposentadoria compulséria e os limites para sancges a % dorts P X .
¥ poderd redefinir a forma como o Judicidrio lida com casos de corrupgao e mé conduta entre
magistrados.
s seus membros
A decisdo do ministro, em analise de um caso do Rio de Janeiro, afastou a aposentadoria
compulséria como sancio disciplinar ac entender que a penalidade deixou de existir com a
Emenda Constitucional (EC) 103/2019 - Reforma da Previdéncia. O relator também
indicou que, em casos de infracbes graves, a perda do cargo deve ocorrer por meio de acéio

judicial.

Na nota, a Asmego sustenta que as garantias da magistratura tém cardter institucional e
n#o se confundem com privilégios. Segundo a entidade, esses instrumentos sfo essenciais

para assegurar a independéncia do Judicidrio no exercicio da fungo jurisdicional.

Ministro Flévio Dino | Foto: Reproducio
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Asmego defende 'garantias' de
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APOSENTADORIA COMPULSORIA

Garantias da magistratura nao sao
privilégios, dizAsmego ap6s decisao de
ministro Flavio Dino

A Associagao dos Magistrados do [stado de Goias (Asmego) afirmou, nesta segunda-feira (16), que
respeita as decisdes do Supremo Tribunal Federal (STF) e defendeu que as garantias da categoria, como
a vitaliciedade, nao representam privilégios pessoais , mas que sao instrumentos "destinados a
proteger a sociedade, assegurando que juizes possam decidir com autonomia, livres de pressoes ou
perseguigoes”.
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0 DIA EM QUE 0S JUIZES TIVEREM MEDO

Texto de Herval Sampaio e Edu Pérez

A midia tem repercutido a decisdo monocratica
do ministro Flavio Dino que, supostamente, co-
locaria fim a aposentadoria compulséria como
sancdo aos magistrados. Esse cenario merece re-
flexdo, porque afeta menos os juizes e mais o ci-
dadao, ou seja, a sociedade como um todo.

No pds-Segunda Guerra Mundial, a América La-
tina sentiu no ambito regional os efeitos de regi-
mes autoritarios europeus (nazismo, fascismo,
franquismo, comunismo), tendo o Brasil sido su-
jeito a esses ares, como a era Vargas demonstra e
aposterior ditadura militar confirma. Os regimes
totalitarios faziam um uso instrumental do direi-
to, o que fez com que muitos juristas na época re-
fletissem sobre o papel do juiz como limite contra
o poder arbitrario do Estado.

Em 1947, o uruguaio Eduardo Couture disse:

“O juiz é o sentinela da nossa liberdade. Quando
tudo se perdeu, quando todos os direitos foram
violados, ainda resta a liberdade mantida pelo

juiz. Mas no dia em que o juiz tiver medo, for pu-
silanime e depender dos governos, das influén-
cias ou de suas paixoes, nenhum cidadao podera
dormir tranquilo.” (1)

Couture condensa trés ideias fundamentais do
constitucionalismo moderno, com raizes histori-
cas mais amplas:

¢ aliberdade do individuo depende da indepen-
déncia judicial

¢ a coragem pessoal do juiz tem dimensao insti-
tucional

¢ a pressdo politica sobre magistrados ameaca
diretamente os direitos dos cidadaos

Como garantia da independéncia do juiz, a Cons-
tituicdo Federal trouxe a previsdo da inamovibi-
lidade, irredutibilidade de vencimento e, o que
importa agora, a vitaliciedade, que estabelece
que ojuiz somente perdera o cargo apds sentenca
judicial transitada em julgado (art. 95, I).
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A vitaliciedade esta prevista no Brasil desde a
Constituicdo do Império, de 1824, sendo mantida
nas de 1891,1934,1937,1946,1967 € 1988.

Houve um momento historico mais explicito
desde a Independéncia em que a vitaliciedade foi
suprimida: durante a Ditadura Militar. De forma
expressa, o Ato Institucional n. 1/1964 previu a
possibilidade de demissao ou dispensa daquele
que, mesmo vitalicio, tenha “tentado contra a se-
guranca do Pais, o regime democratico e a probi-
dade da administracdo publica, sem prejuizo das
sancdes penais a que estejam sujeitos” (art. 7°,
81°), com direito a recurso ao Presidente da Re-
publica.

O Ato Institucional n. 5/1968, que veio em segui-
da, foi ainda mais duro, proibindo o Judiciario
de examinar certas causas, o que é proibido hoje
pela Constituicio em vigor, e suspendendo “as
garantias constitucionais ou legais de: vitalicie-
dade, inamovibilidade e estabilidade” (art. 6°),
autorizando a demissio sumaria pelo Presidente
da Republica de qualquer autoridade com essas
garantias.

Foi durante a Ditadura Militar, pouco antes do
fim do AI 5, em 1979, que coube ao juiz Marcio
José de Moraes decidir o processo contra a Unido
pelamorte de Vladimir Herzog (2). A decisio ini-
cialmente caberia ao juiz Jodo Gomes Martins,
que foi afastado porque os militares acreditavam
que, as vésperas da aposentadoria compulsoria,
nao teria nada a perder e decidiria contra o re-
gime. Foi ai que Marcio, seu substituto, entrou
em cena. Com 33 anos e toda uma carreira pela

frente, acreditavam que ele sucumbiria a pressao
e julgaria favoravel ao regime.

José de Moraes cita como o clima era opressivo
para os juizes que divergiam do regime. Ele sen-
tiu muito medo. Escreveu as sentencas durante
as férias e mandou sua familia para outra cidade.
Mas nao recuou e condenou a Unido pela tortura
e morte do jornalista. Soube depois que o presi-
dente Ernesto Geisel e o ministro da Justica, Ar-
mando Falcdo, cogitaram puni-lo, tendo Geisel
encerrado o assunto dizendo que nao cassaria
mais ninguém do Judiciario, além dos que ja per-
seguira.

Esse € o valor da vitaliciedade. Se o juiz tiver
medo de decidir, perde o cidaddo, ndo o juiz.

Marcio José de Moraes poderia ter julgado a acdo
improcedente e nio teria sentido medo ou se su-
jeitado a pressoes e riscos reais. Mas nio € assim
que os juizes sdo, nem assim que devem ser.

Um Judiciario fraco compromete a propria fun-
cdo da advocacia. O advogado, por histéria e fun-
cdo, é aquele que assume a causa de alguém que
tenha tido seu direito violado e o traz perante o
juiz em busca de justica. Se ndo houver um juiz
independente e sem medo de julgar contra os in-
teresses de quem detém o poder, a atuacio do ad-
vogado perde efetividade.

Nao por acaso grandes juristas, como o brasilei-
ro Rui Barbosa, o uruguaio Eduardo Couture e o
italiano Piero Calamandrei, defenderam o Judi-
ciario e, especialmente, a figura do juiz. Porque
sabem que sem ele todo o sistema de justica rui.
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Larry Fink, CEO da BlackRock, afirmou em en-
trevista que o mercado nio gosta de incertezas e
tende a reagir negativamente a ambientes politi-
cos instaveis, observando que democracias, por
sua dinamica, sdo mais sujeitas a oscilacoes (3).
Para se situar, BlackRock é o maior gestor de ati-
vos do mundo, com mais de 14 trilhdes de ddlares
sob seu controle. Para se ter umaideia, todo o PIB
do Brasil em 2025 foi de R$ 12,7 trilhoes.

E juizes independentes sdo essenciais para a ga-
rantia dos direitos do cidadao, em especial con-
tra o Estado, grandes corporacdes e pessoas com
poder politico e/ou econdmico em geral, ja que,
em seu dia a dia, entre outras func¢des, condenam
grandes corporacdes; determinam areparacdo de
danos ambientais; condenam atos de corrup¢ao;
reconhecem direitos previdenciarios; libertam
pessoas presas ilegalmente; garantem o acesso a
saude negado pelo Estado ou por operadoras de
saude.

Juizes concursados, sem qualquer dependéncia
de apadrinhamento e tendo por unica limitacéo
a constituicdo e o ordenamento juridico, consti-
tuem a base da Justica e realizam um exame di-
ario de histodrias de vida de forma técnica e sem
medo.

Mas juizes também tém uma familia com que se
preocupar e nao possuem outra fonte de renda
que ndo seja do seu trabalho, havendo vedacao
expressa ao exercicio de outras atividades remu-
neradas. O risco de demissdo sumaria por “falta
grave”, conceito juridico aberto e de elevado grau
de indeterminacio, abrangendo desde hipoteses

de corrupcéo até situacdes de conflito com titula-
res de poder politico e econémico ou divergéncia
ideoldgica, gerara medo no exercicio da funcéo
jurisdicional, com evidente impacto sobre a pro-
tecdo dos direitos do cidadéo.

Aqueles que hoje aplaudem a possivel perda da
vitaliciedade serao os que sofrerao seus efeitos e,
em vao, procurario os juizes que ja nio mais po-
derédo fazer justica.

A decisao do ministro Dino é dada diante de um
cenario que causa perplexidade, que é a aposen-
tadoria como pena aquele magistrado que prati-
cou ato tdo grave que sua permanéncia na ativa
¢ impossivel. O ministro, que ja foi juiz, sabe das
pressoes do cargo e aele indigna, como a qualquer
juiz honesto, que maus profissionais maculem
uma carreira que deve ser protegida de ataques.
Esses profissionais nos fragilizam, é verdade.

E possivel que o ministro, profissional com am-
plo conhecimento da maquina publica, esteja
sujeito a influéncia do debate publico reiterado
sobre o tema da aposentadoria como pena. Alias,
todos nos julgadores estamos sujeitos a tais situ-
acoes. Mas € preciso ver o quadro geral, nio ape-
nas a forma como a imprensa e as redes sociais
frequentemente apresentam a questido, muitas
vezes de modo incompleto, em um ambiente que
privilegia conteudos de maior repercussio, em
razio do maior retorno econémico.

Em 20 anos, foram aposentados compulsoria-
mente pelo CNJ 126 magistrados. Considerando
18 mil juizes no Brasil, isso representaria 0,7%
do total de magistrados em 20 anos. E plausivel
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que o percentual real seja menor, consideran-
do a renovacdo do quadro ao longo do periodo,
embora ndo haja dados consolidados para essa
mensuracdo. Se fizermos uma divisdo por ano,
seriam 6,3 casos, o que daria aproximadamente
0,035% ao ano. (4)

E é importante apontar que dos 126 casos de
aposentadoria compulsdria, apenas uma parce-
la corresponde a casos de corrupcio ou outros
ilicitos penais, ja que a gama de atos considera-
dos graves sdo varios e que a partir do decidido,
se institui um conceito aberto, com elevado grau
de indeterminacdo normativa.

E é falsa a informacdo de que a pena de aposen-
tadoria é a méxima que um juiz pode sofrer. E
a maxima administrativamente, ja que ele pode
perder o cargo por sentenca judicial transitada
em julgado, como diz a Constituicdo. Existem
varios casos. Ex-Juiz do trabalho Nicolau dos
Santos Neto teve a aposentadoria cassada em
2013 pelo Tribunal Regional do Trabalho da 2a
Regido. Ex-juiz federal Jodao Carlos da Rocha
Mattos teve a aposentadoria cassada em 2008,
apos condenacdo pelo TRF-3. Ex-juiz federal
Flavio Roberto de Souza foi condenado em 2018
pelo TRF-2 e perdeu a aposentadoria.

Existe um sistema legal e valido em vigor que
permite que o juiz tenha a aposentadoria cassa-
da. A pergunta que se faz é porque esse sistema
nio € cobrado. Se ha falha, ndo decorre da es-
trutura que existe, e sim de sua aplicacdo. Que
seja fortalecido o sistema legal e constitucional
vigente.

Nesse momento, ¢ importante que a analise do
tema nao se limite a casos isolados, ao barulho
dos 0,035% dos punidos anualmente, mas con-
sidere a atuacio da ampla maioria, o grito silen-
cioso dos 99,965% dos magistrados brasileiros
que trabalham de forma honesta e diligente e
garantem os direitos do cidaddo brasileiro, dia
e noite, aspecto que nem sempre recebe a mes-
ma atencdo na cobertura midiatica e nas redes
sociais, o que pode contribuir para a desinfor-
macdo e para uma compreensio incompleta do
papel da magistratura e de suas prerrogativas.

A Magistratura se porta como o solo: somente
quando treme lembramos dele. A regra é que ela
se mantenha sdlida, coesa e capaz de suportar

os direitos de uma nacio apesar das constantes
violacdes.

Como disse o ministro Fachin em seu discurso de
posse como presidente, “a independéncia judi-
cial ndo é um privilégio, e sim uma condicéo re-
publicana. Um Judiciario submisso, seja a quem
for, mesmo que seja ao populismo, perde sua cre-
dibilidade”. (5)

Nao deve a repercussdo midiatica e popular de
casos isolados justificar, ao arrepio da constitui-
cdo e dalei, a violagdo a prerrogativa da vitalicie-
dade da Magistratura. O Brasil ndo deve seguir
na contraméo de paises de tradicdo democratica
consolidada e abolir uma prerrogativa que possui
mais de duzentos anos.

Além da aparente violacdo a Constituicio e ao
ordenamento legal, em nenhum momento em
200 anos de historia brasileira, de 1824 a 2026, a
vitaliciedade foi questionada explicitamente, sal-
vo na Ditadura Militar, com resultados nefastos
paraos direitos do cidadao como trazido de plano
nesse texto.

Todos os dias juizes “condenam a Unido pela
morte de Herzog”, pois a funcdo do juiz é aplicar
alei e, com isso, contraria interesses, em especial
dos poderosos. E fazem isso porque, apesar dos
riscos, creem em uma prerrogativa de dois sécu-
los que funciona como anteparo institucional, re-
conhecida em democracias como instrumento de
protecao dos direitos do cidadio.

Acima de tudo, fica o recado de Couture: o dia em
que os juizes tiverem medo, nenhum cidadéo po-
dera dormir em paz.
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PODER JUDICIARIO

Q SEGUNDO GRAU
NAO JULGA APENAS O CASO.

AJUDA A CONSTRUIR COERENCIA,
UNIFORMIDADE E PREVISIBILIDADE
NA APLICACAO DO DIREITO.

o
PRIMEIRO GRAU ) e

A JUSTICA MAIS
PROXIMA DO CIDADAO

é‘f&]ASMEGO

CADA PROCESSO
TEM UMA HISTORIA

86,5% DESSAS HISTORIAS COMECAM NO PRIMEIRO GRAU.

Fonte: CNJ — Justica em Nimeros 2025.
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